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Voilà ce que Épondent mes
tudiants de lettres quand je les
lterroge. C'est l'erreur que tout
: monde apprend à lécole. En réa-
té, le français vient du francien
ui, avec le picard,le gascon,
rnglo-normand, l'occitan, le pro-
ençal, etc., constitue I'ensemble
es langues parlées dans la Fnnce
lédiévale. Et le francien vient de
L langue rornane, elle-même
sue du latin. Bref, croire que le
ançais vient du latin, c'est
)nfondrc son fÈre et son arrière-
aand-fÈr€. Mais cette ereurcpm-
rung volontaiJement difr $ée
rr l'école de la République, a per-
fs d'effacerde la mémolrc natiq
ale les autres langues de France,
:léguées au rarig de ( patois ,
dignes, comme si elles étaient
n sous-produit du français, alols
Lre c'est le français qui est un
rus-produit de cts langues plus
rciennes.

Lè brcton, qui fait partie de ces
langues combattues par la Répu-
blique, est au cæur du liwe que
publie Yvon Ollivier, magistrat et
melrlbrc de l'lnstitut culturel de
Br etagrÊ, La Dé su nton lrançÛ]ise.
En efret, l'histoire politique des
languer r6gionales, et du breton
notamment, permel de mettre en
évidence la construction d€ l'iden-
tité nationale en France. Il y a des
langues qui meuent, paraît-il ; il
y a surtout des langues qu'on
assassine. En 1845,le sous.pÉfet
de Morlaix expliquâit aux institu-
teury ( Surtout, rappclez.vous
que vous n'êtes établis que pour
tuer la langue brctonne I 

', 
Er\t925,

Anatole de Monzie, ministre de
l'instruction publique, affrrmait :

( Pout I'unlté linguistique de la
France, ifout que Ia la.rl4ue bre-
tonne disld,ralsse. D C'est au nûm
de l'( efncaclté D que La Postg en
2oo8, demanda à la Brctagne de
franciser les lieux-dits. C'est âu
nom de la République que Marine

Le Pen s'offusqua de la signalisa-
tion bilingue en Bretagne. On
vous l'a dit : il faut que meure le
breton. Voilà quelques petits faits
que rappelle Yvon Ollivier.

l'|lrtt dè onquÊtc
Mais l'ouvaage propose aussi

une manièrc nouvelle de lile I'tris-
toile de Franc€. Au-delà de la ques-
Uon bretonne, Yvon Omvier
entend id r€pênsertoute notre his-
toirc nationale. Comme il l'afrr"
me daircment, ( l'uniyenalisme
tépu icain demeure indissociable
de Io notion de conquête ".Dès
lors, la colontsâtion intérieut€, sou-
mettant les identités rEgionales à
la norme parisienne, a été rcdou-
blée par la colonisation extérieure,
en Algérie, dans le rcste de I'Afii.
que et allleus. Comme Lanalys€
tlès finement fauteur, d la llanc€
nh pos colonlsé Wr actident, mals
en rui9,.n dè convldlons osrumées
qui paûîcipent de ld manière dont
elle perisb à se clélnt ù.

C'est donc ætte conception de
I'identité nationale qui Égit en-
core notre vie auiourd'hui. L'uni-
té a été faite contre l'dtérité ; et,
comme l'indique I'auteur, ( la
République porte en seslonde-
ments une mystique de h sowe-
raineté et des dogmes qui s'oppose
catégoiquement à la démos*
fie ,. Vue de Paris, la République
est peut-être un merveilleux
idéal ; vue de Brctagne, d'Alsace,
de Provenc€, des Antilles, des ban-
lieues, des anciennes coloni$,
etc., elle est souvent une terrible
illusioû bite de mépris, de
contrainte et de violenc€.

ll suffit donc de choisir le
( bon ,' point de vue pour sauve."
garder les ill$ions qui nous domi-
nent tous les iours.a
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Voilàce que répondent mes

tudiants de lettres quand ie les
rterroge. C'est I'erreur que tout
: monde apprend à l'école. En réa-
té, le français vient du francien
ui, avec le picard le gascon,
rnglo-normand, l'occitan, le pro-
ençal, etc., constitue I'ensemble
es langues parlées dans la France
rédiévale. Et lefrancienvient de
r langue romane, elle-même
sue du latin. Bref, croire que le
'ançais vient du latin, c'est
rnfondre son père et son arrière-
rand-père. Mais cette erreurcom-
tune, volontaiyement diffusée
rrl'école de la République, a per-
ûs d'effacerde la mémoire natio
ale les autres langues de France,
léguées au rarig de < patois >

rdignes, comme si elles étaient
n sous-produit du français, alors
ue c'est le français qui est un
rus-produitde ces langues plus
tciennes.

Le breton, qui fait partie de ces
langues combattues par la Répu-
blique, est au cæur du liwe que
publieYvon OllMer, magistrat et
membre de l'Institut culturel de
Bretagne, La Dés union française.
En effet, I'histoire politique des
Iangues régionales, etdu breton
notamment, permef de mettre en
évidence la constructionde l'iden-
tité nationaleen France. Ilya des
langues qui meurent, paraît-il ; il
ya surtout deslangues qu'on
assassine. En t845, le sous-préfet
de Morlaixexpliquait aux institu-
teurs : (Surfout, rappelez-vOus
que vous n'êtes établis que pour
tuer Ia langue bretonne I ,, En tgz1,
Anatole de Monzie, ministre de
l'instruction publique, affirmait :

<< Pour I' u nité Ii ng ui stiEte de Ia
Franêe, ilfaut que la langue bre-
tonne disparaisse. n C'est auntlm
de l'< efficacité > que La Poste, en
zoo8, demanda à la Bretagne de
franciserles lieux-dits. C'est au
nom de la République que Marine

Le Pen s'offusquade la signalisa-
tionbilingue en Bretagne. On
vous l'a dit: il faut que meure Ie
breton. Voilà quelques petits faits
que rappelle Yvon Ollivier.

Esprit deconquête
Mais l'ouvrage propose aussi

une manière nouvelle de lire I'his-
toire de France. Au-delà de !a ques-
tion bretonng Yvon Olli\rier
entend ici repensertoute noûe his-
toire nationale. Comme il l'affir-
me clairement, < I' univ ercali sme
republicain demeure indis sociable
de la notlon de conquête > .Dès
lors, la cplonisationintérieure, sou-
mettant les identités régioriales à
la norme parisienng a été redou-
blée par la colonisation extérieure,
enAlgérig dansle restede l'Æri.
que et ailleurs. Comme l'analyse
très finement fauteur, <r la F?ance
n' a pas colonisé par accident, mai s
en raison de convîction s as sumée s
qui participent de Ia manière ilont
elle persiste à se définir r.

C'est donc cette conception de
l'identité nationale qui régit en-
core notrevie aujourd'hui. L uni-
té a été faite contre l'altérité; et,
comme l'indique l'auteur, ( la
République porte en sesfonde-
ments une mystique dela souve-
raineté et desdogmes quis'oppose
catéE oriquement à Ia démocra-
tier. Vue de Paris,la République
est peut-être un merveilleux
idéal; vue de Bretagne, d'Alsace,
de Provencc, des Antilles, des ban-
lieues, des anciennes colonies,
etc., elle est souvent une terrible
illusion, faite de mépris, de
contrainte et de violence.

Il suffit donc de choisirle
< bon > point de vue pour sauver
garderles illusions qui nous domi-
nent tous lesjours. I
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