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La rlati d la Ci ac « ss rs » t ls céas situés audlà cprt 
d brux aspcts : istriu, stratéiu, éciu, ais aussi juridiu. 
Das l dai d la éplitiu ari, l drit itratial, t  l’ccur
rc l drit d la r, cstitu la cl rtébral idispsabl à l’td
t ds rlatis itratials. La rlati d Péki ac l drit d la r st 
d’autat plus itérssat u’ll sbl préurr la ris  caus prrssi 
d l’rdr itratial par la RPC. La Ci rjtt u adapt ls rèls ui  lui 
cit pas t istit ls raisatis itratials aritis t plairs 
tat u’ll y tru aata.

S.E.M. Euè BERG

Kouadio Siméon KONAN 
AFRIQUE-France. Conditions pour un avenir 
Paris, L’Haratta, 2025, 94 p.

Ls pupls aricais rprct à l’Occidt  ééral t 
particulièrt à la Frac la aiis sur l ctit. 
Et cla à trars : 1, l’iérc das ls aairs itériurs 
d lurs États ; 2, l pilla t l’xplitati raudulus ds 
ricsss du ctit ; 3, la cscati d l’éci ;

Au rard d cs uts d plus  plus ppulairs 
t isistats ui rappllt cux du iliu ds aés 1950, 
ull sra la réps d la Frac t d l’Occidt ? Vtils 

ar l bras d r salat, c jadis, ac ls uts idépdatists 
jusu’à la ctrait, u disj, jusu’à la déait crtai t à la séparati traiu 
u, istruits par l’xpéric du passé t la érité u’u pupl dbut ui lutt pur 
sa librté  put êtr aicu, ptrtils pur la sa sluti d l’tt d l’aspi
rati prd t léiti ds pupls aricais à la éritabl suraité d lurs 
États, c sblt l laissr spérr d plus  plus cs déclaratis cills 
d’itllctuls t d’cils ccidtaux u j ux crir sicèrs ? 

Exir la  du rac CFA, ds bass ilitairs étraèrs, d la aiis sur 
l’éci atial, d l’iérc das ls aairs itériurs d s États, du 
patralis t d la cdscdac, rit  clair à xir à la is la  d 
la Fraçariu, dt ils st ls pilirs, d’u part, t d’autr part l’aèt d 
la suraité ds États aricais. Dux xics ui cadt llsês 
u uau paradi décratiu, u uau dèl décratiu  liu 
t plac d clui  iuur ui st l parait trrau urricir d la Fraçariu. 



géostratégiques n° 70 • janvier 2026 Les BRICS et la recomposition de l’ordre mondial :  
dynamiques, rivalités et alternatives

221

J suis ds aricais ui pst u ls rlatis tr l’Ariu t la Frac 
put air cr u air. J suis d cux ui pst u l’Ariu t la 
Frac put tissr ls illurs rlatis d cpérati pur ds itérêts 
utullt bééus. J ps c l Présidt d la Républiu raçais 
u « cette proximité et cette énergie » dit ispirr t icitr la Frac à réalisr 
la rc d s atut d’êtr isi d l’Ariu t d cptr cr pari ls pays 
ui t u li uiu, uai, xisttil ac c ctit, auul s dsti 
st lié, c ui st u cac. C ctit duul sa crissac éciu, ss 
écas, ss plis t dépdr, d plus  plus. 

S.E.M. Euè BERG

Raphaël ROSSIGNOL (dir.) 
La prédation économique en Afrique 
Vrsaills, VA éd., 2025, 204 p.

Epruté du lati praedatio, « pilla, briada », lui
ê dérié d praeda, « pri », c tr ri à l’idé du 
prédatur ui s’attau à u pri pur assurr sa suri. 
Das l cas d l’Ariu, l tr t la pratiu rit 
daata à l’idé d’apprpriati t d’xprpriati d’u 
trritir, ais aussi d l’spac érapiu luiê, 
 u d l’accuulati du capital, dat liu sut 

à ds rs d ctstati. E u ss, la prédati ait c u réélatur 
ds aiblsss d’u pays cibl. Auparaat déi pur u d csubstatil, à 
l’« ipérialis », la prédati dit êtr csidéré ac u rard u. E t, 
ll st aujurd’ui acilité par la lbalisati éciu, la uidité d la cir
culati dial ds capitaux, ls itrcxis tr résaux d’iuc 
trasatiaux t par l’itrpéétrati tr istitutis publius t trpriss 
priés, ui prt aux États d déléur u parti d lurs rspsabilités auprès 
d’acturs  élus t rat à lurs durs d’rdrs u prtcturs publics la 
pssibilité d s déaussr sur ux ds pératis ui lur st cés.

Ls auturs décrit ls dirss rs d prédati dt st ictis la 
uasittalité ds pays aricais à ccr par l’u ds plus ras du ait d 
ss cséucs à l tr, à sair l désart itllctul, la uit ds cr
aux. Sl u éaluati réalisé  2011, u pays d’Ariu subsaari 
prdt plus d dux illiards d $  rais d l’éirati ds prsls d 
saté u’ils t uxês rés. L désart tcliu prit du 


